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Introduktion

Kan det verkligen vara moraliskt forsvarbart att ge ut bocker 1 konsten att fi
ritt oberoende av hur saken forhiller sig? Aven om det som hir ir friga om en
virldsberdmd filosof, dr det lite férvinande att Sveriges enda renodlade
retorikf6rlag viljer att gora det, nir inte bara forestillningen om en konflikt
mellan retorik och filosofi utan ocksa sambandet retorik—etik sedan antiken
varit sa intimt forknippade med varandra.

Schopenhauer (1788-1860) ger sjilv ett antal goda svar. Att éverhuvud-
taget diskutera tillhor vad Aristoteles kallar retorikens domin; “det som kan
vara pi annat sitt” (Reforiken 1357a). Det finns alltsd ingen absolut sanning
i nagon fraga (vilket parti vi ska rosta pa, eller vem vi ska gifta oss med), eller
sd kan vi inte fa reda pa den absoluta sanningen utan maste fatta nagon form
av beslut utifrin det underlag som finns till hands (som t.ex. i en domstols-
torhandling). Och di ricker inte logiken; vi méste diskutera och debattera
med oss sjilva och med andra. Genom att lata olika asiktsyttringar motas
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och brytas i ett offentligt meningsutbyte 6kar chansen for att vi ska komma
fram till ett stillningstagande som vi kan vara néjda med. For att underlitta
ett sidant stillningstagande dr det viktigt att vi kdnner till retorik och dialek-
tik, och det ir det den hiir boken handlar om.

De eristiska tekniker som boken behandlar anvinds dagligdags 1 var var-
dagsargumentation. Det giller att vara uppmirksam pa hur vi sjilva och den
vi argumenterar med viljer sprik, sa att vi inte blir lurade eller bortgjorda pé
nagot sitt. Denna defensiva anvindning av eristiken har blivit mycket upp-
mirksammad inom den vetenskapliga argumentationsanalysen. Det finns
numer hela skolbildningar som sysslar med fa//asier (argument som ser ut att
vara giltiga argument, men av nagon anledning inte ir det i en bestimd
kontext), mest beromda ir kanske den europeiska pragmadialektiken och
den amerikanska informella logiken. Det dr mycket fascinerande att se t.ex.
hur insiktsfullt Schopenhauer patalar att fallasier med homonymer och
synonymer egentligen 4r en form cirkelresonemang, eftersom man dé redan
torutsatt tesens riktighet. Sidant hittar man svérligen nigon annanstans.

De hir nimnda skilen till att studera dialektisk eristik sorterar under en
overgripande friga som handlar om vara sprikval. Hur vi uppfattar virlden
paverkas 1 hog grad av hur vi med sprik viljer att avgrinsa och benimna vissa
entiteter. Det blir skillnad om vi, med Schopenhauers exempel, talar om
"andens min” eller "svartrockarna”, eller "genom inflytande och kontakter —
genom mutor och nepotism”. Da det ndppeligen finns nagra logiskt tvingan-
de orsakssamband mellan de ord vi viljer och vad de refererar till i verklig-
heten, tvingas vi vilja sprik. Hur man ska vilja sprik si konstruktivt som
mojligt kan sdgas vara den vetenskapliga retorikens grundfriga. Att vi med
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vir vilja kan fatta sprikval som har avgorande betydelse f6r var verklighets-
uppfattning ligger i linje med tankar i Schopenhauers huvudverk Virlden som
vilja och forestillning. Dirfor dr det viktigt att studera ocksa eristisk dialektik.

Sigas ska att Schopenhauer i de efterlimnade handskrifter som ligger till
grund for foreliggande utgiva stundom till synes avviker fran ett etiskt f6r-
svarbart anvindande av de eristiska teknikerna. Han kan skriva: "Det hand-
lar inte ju inte om sanningen, utan om segern’, och ér ibland synbart stolt
over egna framgéingsrika argumentativa torneringar: "Sa var det angreppet
parerat”, som knorr pa ett sjilvupplevt exempel. Det senaste citatet dr ocksé
ett exempel pa en frisk och littillgdnglig prosa som inte dr alltfor vanlig
bland 1800-talsfilosofer.

I filosofiska uppslagsbocker bendmns Schopenhauer ofta som pessimist
och ibland rent av som misantrop. I Eristiken kommer det till uttryck i en
klarsynt psykologisk insikt om hur vi ménniskor fungerar nir vi argumente-
rar. Det dr inte férvanande att han ofta patalas som en av de tinkare som
inspirerade Freud.

Schopenhauer tar sin utgingspunkt i den si kallade nyretorikens frimste
ikon, Aristoteles, mot vilken han ir friskt kritisk. Nu nir retoriken har blivit
ett etablerat akademiskt dmne ocksa 1 Sverige 4r det fullt naturligt att verk
som vid forsta anblicken tillhor retorikens ytteromraden lises och diskute-
ras. Genomtinkta reflektioner angiende konsten att argumentera fram-
gangsrikt — eristisk dialektik — borde vara ett sjilvklart inslag i alla filosofi-
och retorikkursers grundpensum. Det ir tveklst nagot som ocksa har sin
aktualitet for oss idag.

Anders Sigrell
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Oversattarens kommentar

Oversittningen av Schopenhauers text har underlittats av hans bestimda
avstindstagande fran allt som kan likna intellektuell grumlighet: dunkla
begrepp, mysticism, idealism. Hir syftar allt till att framstilla vissa grund-
liggande moment i det han kallar andlig fiktning, vars enda mal 4r att fa ritt
mot debattmotstindaren med alla (sprikliga) medel. Orden skall vina
genom luften, tankegingarna brytas som klingor mot varandra.
Schopenhauer skriver emellertid inom en klassisk filosofisk tradition och
anknyter till giingse fackbegrepp. Exempel pa sidana ir sken/verklighet, for-
nuft/erfarenhet, objektivitet/subjektivitet, apriori/aposteriori. Vidare grun-
das utliggningarna pa klassiska behandlingar av dialektiken, i synnerhet
Aristoteles’, som han én kritiserar, dn ansluter sig till. Eristiken var tinkt att
framforas 1 foreldsningsform och Schopenhauers bryska humor och ritt-
framma prosa hade nog gjort sig sirskilt bra i den formen — men av nigon
anledning holl han aldrig forelisningarna. Decennier senare gav han i ett
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brev som férklaring att han kommit att finna hela ansatsen motbjudande.

Oversittningen foljer Hiibschers kritiska utgiva av Schopenhauers efter-
limnade handskrifter. Ledande princip f6r 6versittningen har varit begrip-
lighet f6r dagens ldsare, men under virnande av den argumentativa struktu-
ren. Forekommande exempel ir forfattarens egna, de har alltsi inte anpas-
sats till vir tid eller forhillanden. Jag har f6rsokt vara lyhord och forsiktig i
overforingen fran det tyska originalet forfattat kring 1830 till en ldsbar nuti-
da svenska.

Anvindningen av skiljetecken har i viss mdn moderniserats. Men jag har i
hog grad valt att behélla Schopenhauers konstruktioner som ofta anvinder
sig av semikolon och kolon. Anledningen ir att jag velat bevara hans argu-
ment — och da inte bara den rent logiska strukturen utan dven dess sprakli-
ga och rytmiska framstillning. Da resonemanget rér sig 6ver logikens grins-
marker och behandlar de manipulationer som blir méjliga genom skickligt
utnyttjande av spriket, skulle en hirdhint modernisering forvringa inne-
bérd och syfte.

Nagra terminologiska férklaringar bara. For att hivda ett faktum ir det
vanligaste idag att bruka ordet "pastiende”. Hir har Schopenhauers "sats”
("Satz”) i minga fall behillits, d& det anknyter till en omfattande gingse
begreppslighet inom logiken och andra vetenskaper, t.ex. "motsats”, "grund-
sats”, oversats”, “lirosats”. De “tekniker” som framstillningen behandlar
heter 1 original "Kunstgriff”. "Konstgrepp” vore en tinkbar svensk over-
sittning, men jag foredrar det 1 mitt tycke mer pregnanta “teknik”; bada ter-
merna hinvisar till det grekiska "tékhne”: konst, skicklighet, teknik. Ocksa
"strategi” vore mojligt i stillet for “teknik”; det ligger ndrmare grekiskans
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GVERSATTARENS KOMMENTAR

"strategema” som Schopenhauer anger som grekisk term, men det har en
mer abstrakt och 6vergripande betydelse och har dirfér undvikits.
Slutligen vill jag tacka Hanne Roer och George Hinge for bistind med

originaltextens grekiska termer och fraser.

Fredrik Linde
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