Ordkrig

- ord 1 krig

av Elisabeth Eide

The war in Afghanistan is over and what is left is a mopping
up operation in a few provinces, but the Department is still

controlling policy.

Sa uttryckee sig nyligen, den 11 april, en talesman for ameri-
kanska forsvarsdepartementet till den virldskinde paki-
stanske journalisten Ahmed Rashid. Kriget ir 6ver men upp-
stidning pigdr fortfarande. Bara en vecka senare blev fyra
kanadensiska soldater - och ingen vet hur manga afghaner -
dédade i en ny fas av denna upprensningsprocess.

MOPPING AND FLUSHING

I de flesta krig blir kvinnorna och kvinnors traditionella
omrdden ganska osynliga. Kvinnor ir sillan statschefer, ut-
rikes- eller forsvarsministrar. De flyger sillan stridsflygplan
eller skjuter med kalaschnikov. De pratar sillan pid TV-
skidrmarna, ja, de griter kanske mer dn de pratar, det ir en
bra illustration av sorg.

Anda har en slags kvinnodomin kraftigt tritt fram, speci-
elle i engelsksprikig retorik efter den 11:e september. Jag
tinker pd uttrycket “mop up”. Ett annat ofta anvint uttryck
idet nya kriget dr “flush out” som kanske kan sigas vara mer
allmanmanskligt. De tva uttrycken har anvints av Bush och
hans allierade om fienden som i demokratins namn ska
bekimpas med alla medel.

Vilka associationer ger de?

Forr hette det ofta att “roka ut” fienden. Numera anvinds
detta uttryck jimsides med de sanitira. Si vitt jag vet dr roka
ut ett jaktuttryck. Du sitter eld pa ravgrytets ena utging och
tvingar riven ut genom det andra. Och riven ar ett listigt
djur: Fienden blir dirmed tyst, underforstite listig som en

ridv. Med andra ord innebdr icke detta uttryck nodvindigtvis
en negativ virdering av fienden, av den Andre.

Tillbaka till stidningen: Lit oss bérja med moppen: den
ska ta till sig damm och smuts och géra rent. Fienden, al
Qaida och andra terrorister blir indireke, tyst 6verenskom-
met, hir till damm och smuts som mdste bort. Moppen, det
mest anvinda redskapet i modern renhillning, doppas i
vatten och foser med sig det som finns pa golvet. Den 4r bred
och far med sig mycket pa en ging. Kanske ligger dir inte
bara smuts utan ocksi en och annan virdefull sak som
nigon har tappat pa golvet? En sedel, ett frimirke, en bild av
en dlskad person?

S4 idr det spolningen. Spolsystem anvinder vi oss av for att
bli kvitt det mest intima minskliga avfallet pa ett latt sitt.
Spolningen tar med sig urin och avféring. Men det hinder
ocksa dir att vi tappar nigot diri - tink pd den vilkinda
vandringshistorien om vigselringen som hittades efter en
rundcur i kloaken.

Under de senaste minadernas kamp mot terrorismen har
renlighetsmetaforerna blomstrat - och lockat minga,
daribland undertecknad, till att vrida och vinda pd dem.

Renhet dr ocksd en viktig egenskap i de anteckningar som
sjilvmordsbombaren Mohammed Atta, en av huvudminnen
bakom den 11:e september limnade efter sig:

Lyd Gud och Hans Profet (...) Gor hjartat rent och tvitta
bort alla jordiska element. Lekens och dagdriveriets tid ar
over. Rattfardighetens tid ar har (...) Avldgsna alla kropps-

har, ta pa eau de cologne, ta en dusch.

Kari Vogt och Anders Heger skriver att hir ror det sig om
symbolisk rening som ska géras fore alla rituella plikter men



B Retorik i krig. Metaforerna om kriget mot terrorismen ar bade
lockande och farliga. Vilken bild av “de som inte ar som vi”
skapar de egentligen? Elisabeth Eide tar hadr upp traden fran

forra numrets artikel om USAs “terrorkrig”.

att renhetskravet gar som en rod trdd genom Attas anteck-
ningar. Det handlar om att distansera sig fran det beflickade
och uppnad ett rent tillstind ddr man 4r redo att méta Gud.
Beflickandet ligger i synden som ska begis.

Det som ir intressant i denna process av hur orden sprids
ir att en av virldens viktigaste nyhetsinstitutioner, BBC
World, anvinder dessa metaforer - introducerade av krigets
politiker - och att de tidvis adopterats av journalisterna,
reportrar pd filten.

VI OCH DE

Ordet “frimmandekultur” haller pa att bli en del av norske
vardagssprak. Men ordet ir inte precis dgnat att frimja bro-
byggande, snarare idr det ett avstindsord; ett klyftskapande
ord. P4 var sin sida av avgrunden stirrande vixelvis skeptiske
pa varandra eller med ridsla ner i klyftan stir ett “vi” och ett
“de”. Vi anvinder en del sirskiljande ord, begrepp som
skapar avstind - alls inte nodvindigtvis med ondsinta
intentioner eller aggressioner - men ofta utan att tinka oss
for. Som di tvprogrammet Dagsrevyns ena ankare frigade en
representant for 6verheten dagen efter morden i Moss (dir
fyra ungdomar med ‘minoritetsetnisk bakgrund’ anklagades
for drapet pd tva etniskt norska dorrvakter) om vad “vi norr-
min” skulle gora medan vi vintade pd en hardare utvis-
ningspolitik. Underforstitt: icke-norrmin (lis invandrare)
hade inget att frukta medan “de” vintade. For de tillhorde
de Andra som de laglésa kommer fridn. Denna typ “ren
norskhet” inkluderar inte sirskilt mycket.

Lika omedvetet var det sikert di en kommentator i Dags-
avisen tvd dagar senare i en kritisk artikel skrev att “nu kin-
ner vi bakgrunden” om de som 4r anhéllna f6r morden. Gor
vi? Gjorde vi? Bara om vi anser bakgrund som synonymt
med etnisitet for “dem”, de Andra, de som inte har en klar
nord- och visteuropeisk identitet. Men ir det s vi etniske
norska tinker pad bakgrund hos oss sjilva? Nej, dd blir det
litet mer komplicerat. Bakgrund ar inte en enkel storhet.

Forfattaren Amin Maalouf siger si hir i boken “Identitet

som dédar”:

Det som gor mig till mig och inte vilken som helst annan per-
son dr det faktum att jag stidr mellan tvd ldnder, tvd eller tre
sprék och flera kulturella traditioner. Det &r just detta som
definierar min identitet. Skulle jag ha en mer autentisk
existens om jag skar bort en del av mig sjalv?

Det ovannimnda kan vi kalla en brutal retorisk knipa.

Det ir inte speciellt viktigt att hinga ut enskilda reportrar
for dessa forsok ate gora det enkelt f6r folk: forenkling i tal
och skrift. Podngen 4r snarare att journalister, som inte har
en tvairs eller fyradrs deadline for det de sysslar med, nagot
som vi forskare kan bevilja oss, mdste formulera sig genast
och dirfér méste ses i ljuset av denna press. Men jag tror
dock att tva saker kan avhjilpa retoriska fallgropar: kritisk
sjilvreflektion och den berémda norska “tvisyn”, forméigan
att se fran tvd hall, som forfattaren Aasmund Olavsson Vinje
gjorde sig till talesman for pd 1850-talet.

DE ANDRA SOM BARBARER

I februari, samma vecka som jag for forsta gingen obser-
verade att journalister pd BBC hade tillignat sig stidnings-
metaforerna, visade BBC ett hjirtskdrande reportage frin
Bagdhis-provinsen i nordvistra Afghanistan. Dir har be-
folkningen linge svultit och situationen blivit virre efter
den 11:e september, berittar reportern. Vi ser att folk har lite
mat dven om vida klider skyler de magra kropparna. De iter
en villing av gris. Vi fir veta att en desperat familjefar har
lovat bort den niodriga dottern och fitt brudpengar - for att
hilla liv i alla dem som 4r beroende av honom. Reportern
antyder att flera gér det samma.

I BBC World s egen reklam resten av veckan - dir de ska
demonstrera sin dverldgsenhet i att rapportera frin virldens
alla hérn - kommer ett kort fragment av Bagdhis-reportaget
tillbaka: Svilten hirjar i Afghanistan; “and now they are
selling their daughters”.
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Underforstitt: De = alla. Barbarerna. Var det inte det vi

Q&

visste? Medan reportaget visade en slags forstielse for de
sviltdrabbades situation visar den korta BBC-trailern, som i
motsats till reportaget visas ging pi gdng, bara en irrationell
handling. Med sidana “trailers” och renhetsmetaforer kan
kanalen bidra till att 6ka avstinden till “de fjirran Andra”,
till ace deras liv fir en annan val6r dn vistliga offer eller vist-
liga elitsoldater.

DE “FJARRAN ANDRA”

Lat mig atervinda till stidningsproceduren som faktiskt
dnnu pagir (nu relativt odokumenterad, undantaget nir
kanadensiska soldater triffas av USA-projektiler) i delar av
Afghanistan. Vad vet vi om bakgrunden till att en vanlig,
menig taleb (singularformen av taliban) som kanske dnnu
viljer eller blir tvingad att strida i bergsomridena i Pakistan?
Ska vi folja USA-retoriken ytterligare en bit i stidmeta-
forerna sa dr den pistddda bakgrunden ondska. Han - eller
snarare de, han existerar inte som individ - vill oss ont. I den
enkla bilden av fienden finns inte individen.

Varje krig har till en viss grad som férutsittning att de
krigforande inte forstir den Andres situation, att de av-
gransar sig frin mojligheten att pi minsta sitt identifiera sig
med sina potentiella offer. Si kanske det var f6r de min som
styrde flygplanen mot World Trade Center och Pentagon
och s& ma det ha varit med dem som planerade veder-
gillningen mot ett av virldens mest krigsdrabbade folk.
Minniskorna drunknar i mer eller mindre uttalade heliga
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Fran “de” till “vi”?

motiv féljda av en flod av ord. Ordkrig, ja, gidrna det.

Fanatiker, moérdare, bedragare, drullar, valdtikesmin,
analfabeter, degenererade, slaktare, bergserber, ociviliserade,
bastarder, berusade serber, fascister, nationalister, stalinis-
ter, nazister, bosjeviker - allt detta kallades serberna, skriver
Carl Savich i en analys av mediernas tickning av Bosnien-
och Kosovokonflikterna daterad juni 2000. Under Golf-
kriget blev USA:s fiender kallade “Gkenrittor” medan de
angripna al Qaida- och Talibanmedlemmarna, som gomt sig
i Tora Bora-omradet i Ostra Afghanistan, har gitt under
namnet “grottrattor”. Aven om en del ndgot aparta mannis-
kor har ritror som keldjur miste vi se rittmetaforen som en
negativ stimpel. Rittor limnar ett sjunkande skepp. Rittor
trivs dir det dr sopor och avfall dir renhéllningsarbetarna
inte har varit. Och ritror kan man déda, ge cancer, experi-
mentera med; pd ett annat sitt in med sota kattungar. Vem
har inte klappat en kattunge? Men en ratta? P4 ryggen?

| DENTIFIKATION

En av de mest kinda berittelserna frin Vistfronten under
forsta varldskriget handlar om hur engelska och tyska sol-
dater pi julafton krop upp ur sina skyttegravar och delade
det lilla de hade med varandra under nigra korta 6gonblick
av fred. Det ska ha skett i verkligheten. Vem vet om nigra
efter en sidan glimt av minsklig gemenskap med den van-
ligen abstrakte och hatade fienden siktade litet hogre nir de
pa juldagen skot mot fienden?

Medierna kan bidra till viss identifikation éver murar och



mot politikernas fiendebilder eller kan de styrka den sak-
nade samexistens som redan finns “dir ute” bland krigarna
som blir lirda att se p4 motstindarna som oméanniskor. Ett
ensidigt fokuserande i medierna pd det som skiljer “oss” och
“dem” bidrar till att de Andra i liten grad blir sedda som
individer.

Ja, men sé var det d4 denna taleb-an, den religiose studen-
ten som hamnat p4 fel sida efter nigra irs undervisning i en
ortodox pakistansk madrasa, Koranskola. Det 4r inte kunga-
eller kindisfjisk frin min sida nir jag siger att Ari Behn ir
en av de fd skribenter i Norge som gjort ndgra forsok till att
komma den Andre, talibanen, en smula in pa livet. Helt
enkelt didrfor ate han i ett TV-program (visserligen efter att
forst ha visat upp sig sjilv ordentligt) lit dem komma till tals
och dirmed gjorde det klart att de 4r minniskor, inte bara
ett fenomen, fiender, rittor drivna av en mystisk, djurisk
ondska. I krig handlar ordkrigen i hég grad om vem som far
mikrofonen stucken framfér nisan.

Fattiga familjer i Pakistan - som fér 6vrigt betyder de
renas land (pak = ren) ser stundtals madrasa som enda ut-
vigen for sina soner: dir fir de mat, utbildning och en slags
framtid. Och de unga studenter som sindes till fronten blev
lurade till att tro att de skulle forsvara islam mot de otrogna
(orena). Den som inte blev dodad utan tagen till finga av sin
afghanistanske motpart upptickte snabbt att det fanns
islamister ocksa pa den sidan.

ORIENTALISMEN OCH HIERARKIERNA

Exilpalestiniern Edward Said, vars internationellt mycket
berémda bok Orientalismen talar om en orientalismens
framstillningsform, en dominerande framstillning av den
Andre, bygger pd politisk hegemoni. Forskare, forfattare,
reseskildrare och journalister som besokt virlden &ster om
Europa (dven soder om) framstillde “de Andra” som lingre
ner pi en imaginir evolutionsstege med de vistliga “vi”
tronande lingst upp. “De” var despoter, vi demokrater; de
foraktade individen och framhivde kollektivet, vi férsvarade
individen; de var statiska och oftrinderliga, vi i stindig
utveckling, teknologiskt och andligt. Denna typ framstill-
ning av “Vistern och Resten” bidrog enligt den kenyanske
forfattaren Ngugi wa Thiongo till att fi “de andra”, hir
afrikanerna, att se sina kulturer som en 6demark dir inget
var byggt, skapat eller uppndtt: “a Wasteland of non-achie-
vements”. Wasteland: ja, egentligen betyder ju waste ocksa
avfall! Icke-virdefulla féremal eller sopor.

Hur tog dessa framstillningar form? Jo, just med att de,
som hade makten att framstilla de Andra, sysslade med att
skapa klyftor och opererade med det som i retoriken kan
kallas binira motsittningar: vir klassiska musik mot deras
folkmusik, vir konst mot deras konsthantverk, vira reli-
gioner mot deras vidskepelse (animism). Detta makt-
perspektiv dr viktigt f6r framtida retorikanalyser.

FAIRCLOUGHS STEGE: FRAN BORTA TILL NARA

Hur ska vi orientera oss 1 denna tita orddjungel, inte minst i
medierna? Vi vet hur sportmetaforerna kryper in i politiker-
sprdket: Den politiker finns knappast som under loppet av
ett dr inte blir starkt uppmanad till att “komma pa banan”.
Denna vecka slog en politiker knock-out pi en annan i spal-
terna. Men hur dr det med krigets metaforer? De finns i rik
man i vardagsspraket: en kanonad av fragor, en skjutjirns-
intervju, politikerna blev belidgrade av journalister.

Men det var ndgot annat: I ordkriget dr inte alla parter lika
synliga. Ndgon blir inte sedd och sillan hord. Den brittiske
diskursanalytikern Norman Fairclough opererar med en
slags skala av synliggérande i sitt férhillande cill texter,
inklusive elektroniska medier, en indelning mellan det som
syns och det som inte syns, det som ar dir och det som inte
ar dar i en diskurs. Enligt honom dir varje text en kombina-
tion av explicita och implicita meningar: som i berittelsen
om moppen eller spolningen. Den explicita: Vi ska spola,
skolja ut dem, och den implicita (inte uttalat klart och en-
tydigt): fienden ar exkrementer eller lort.

INTE NARVARANDE: Ett exempel pa nigot som ofta ir inte
nirvarande i mediabevakningen av en begivenhet, 4r enligt
Fairclough den historiska kontexten. Det kan ofta forklaras
med att den dr komplex och bryter ramarna foér korta nyhets-
sindningar och dito artiklar. Jag vill hivda att det fanns
klara, rationella orsaker, kanske till och med ddla motiv som
drev manga min att ansluta sig till Talibanerna. Af-
ghanistans nuvarande ledare, Hamid Karzai, stéttade ocksa
Talibanerna till att borja med. Men Talibanerna presente-
rade utan kontext blir till en serie handlingar - som verkar
irrationella och omotiverade. Dirfér dr tidningarnas roll,
med sin storre plats for kronikor och kommentarer - si
viktig. I det pagiende kriget mot terrorn (som nitt och
jamnt ska ha bérjat), har det blivit plats for en del historia,
en del kontext, men mycket har har fitt limnas dirhin. Jag
saknar till exempel en noggrannare belysning av al Qaidas
och Bin Ladens historia, hans forbindelser med brittiska
MIS. Och overste Khadaffis forsok att att bli kvice honom
nir han vinde sig till Interpol redan fére bombningen av
USA:s ambassader i Nairobi och Dar-es-Salam. Men 6kad
vike pd sidana saker kan litt bidraga till att forfuska den
‘rena’ bilden av ‘oss’ och ‘dem’.

TAGET FOR GIVET: Fran detta steg, franvaron, klittrar vi
med Fairclough upp p4 steget f6r forhandsinstillning: det
som till exempel dr taget for givet nir man vinder sig till en
bestimd publik. En férhandsinstillning dr nigot som jag
som skribent och ni som publik férutsitter att dela, attvara
eniga om. Som nir en del politiker talar och implicit men
inte explicit siger att fredliga l6sningar (det md vara i Koso-
vo, Afghanistan eller nigon annan plats i virlden) ir omoj-
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lig, att kampen mot terrorn mdste vinnas med tuffa stid-
redskap, inte genom gemensam tedrickning pd handknutna
golvkuddar. P4 det sittet blir fredsprocessen marginaliserad.
Ett annat firske exempel: I en artikel om f6érhorsfiaskot pa
Guantanamo-basen skriver Dagbladets korrespondent om
okvalificerade tolkar och férhorsledare:

Denna forhorsbrist leder till att militdra atalsmyndigheter
inte fér tillrackliga bevis mot de enskilda fangarna for att
kunna astadkomma ett hallbart dtal for krigsforbrytelse.

Implicit i denna oskyldiga mening ligger en premiss om att
alla de 299 fingarna i “Rontgenligret” (Camp X-Ray) pi
Cuba skulle vara skyldiga: det ir bara férhorsledarnas odug-
lighet att inte fa fram det. Detta skriver och siger sikert en
rad USA-medier. Men 4r det hir upphdjt till ett aukroriserat
uttalande fran reportern?

I BAKGRUNDEN: Nista pinne pa Faircloughs stege: De
som “dr dir” men bara fir lov att spela andra fiolen, det vill
siga befinna sig i bakgrunden. Kanske tillitas en replik eller
tvd. Med andra ord: explicit pd plats men med markerat
ligre betydelse an huvudaktorerna. Hir finner vi ofta kvin-
norna i ett krig. I ordkriget om Afghanistan har hinvisning
till afghanska kvinnor varit ett vikeige férsvar fo6r bomb-
ningen av landet. Men i liten grad har de fitt tala. Ect undan-
tag ar filmen “Beneath the Veil” gjord av brittisk-afghanska
Saira Shah och visad bla. i svensk TV. Den ir en svidande
och vilformulerad kritik av Talibanerna och Shah blev bra
hjalpt av kvinnoorganisationen RAWA, som med fara for
egna liv filmade avrittningarna pd Kabuls stadion.

Men RAWA fick inte tala mycket i norska medier efter den
7:e oktober di bombningen av Afghanistan var iging.
RAWA var nimligen starke kritisk bdde mot bombningen
och de av USA nyutnimnda hjiltarna i Afghanistan, Nord-
alliansen. Det passade diligt in i bilden av USA:s civilisa-
toriska rengoringsuppdrag. Detsamma gillde ett uttalande
frdn nitton afghanska kvinnoorganisationer med kontor i
Peshawar som i borjan av november bénade om bombstopp.
De blev foga horda. Ocksd den kontinuerliga bombningen
av Irak har kommit i bakgrunden trots nya planer om att
angripa landet. I ett uttalande i Wall Street Journal siger en
talesman fér Pentagon att det finns ett dilemma, det finns
inte s mycket mer att bomba, metaforiskt uttrycke: “We’re
down to the last outhouse”. Med andra ord: alltsi rent bord.

OCH PA FORSTA HYLLAN: Overst pa Faircloughs stege har
vi det som fétt platsen i f6rgrunden. Med modern teknologi
och det redaktoren for Le Monde Diplomatique, Ignacio
Ramonet kallar “direkteriet” eller direktifiseringen blir det
lite reportern sjilv som far huvudrollen. I alla fall i TV-
mediet. Det - och att std i skottsiker vist - borgar for en
autensitet och auktoritet; reportern ir dir pd allas vira
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vignar nir det sker. Uttrycket blir viktigare dn innehallet i
det som sigs. Ett exempel pd hur lingt det kan gd ir di
CNN:s Richard Blystoke nir Jean-Baptiste Aristide instal-
lerades som president pd Haiti 1994 skulle gora sin femti-
elfte stand-up och beritta for tittarna vad som skedde. Han
stod pd en hojd utanfor huvudstaden Port-au-Prince och
trodde att han pratade med studion som férberedelse for
sindning medan han i verkligheten gick ut i sindning.
Ankaret frigar: “How is the situation in Port-au-Prince now,
Richard Blystoke?” Och han svarar: “How the fuck should
should I know? You’ve been commandering me to do all
these stand-ups ever since I arrived here, so I haven’t had the
chance to go down and find out! “

Kraven pa direkt nidrvaro kan med andra ord bli svirt
himmande for sokandet efter sanningen. Sjilvklart 4r inte
bilden entydig: bade i TV-, radio- och dagstidningsreportage
har vi mott savil ledare som vanliga minniskor som lever i
och omslutna av krigen. Och terrorn.

TERROR OCH HAMND

Vad ir da terror och terrrorism? De framstir som smutsiga
ord i motsats till det mer blankpolerade “himnd”. I USA har
det skett en intressant debatt i Minneapolis mellan en grupp
som kallar sig Minnesotans Against Terrorism (MAT) och
Minnesota-tidningen Star Tribune - om bruket av ordet
terrorism. Tidningen angreps av MAT for att den inte anvin-
de termen terrorism si mycket, redaktdren sa att han
foredrog att skildra det som skedde, i t.ex.Mellanéstern, och
sd fick lisarna sjilva doma. Men nir det kom till stycket och
definitionen av ordet terrorism preciserade redaktdren att
han reserverade ordet fér “non-governmental groups”. MAT
sa emot och att han predikade dubbelmoral, att alla mal-
inriktade angrepp pa oskyldiga civila ska kallas terrorism.
Nitverket FAIR (en mediakritisk hemsida pa Internet:
www.fair.org) frigade MAT om bombningen av Hiroshima
kunde kallas terrorism, men nej, det menade de inte dven om
staden saknade militira mal. Anvindningen av mass-
forstorelsevapen under andra virldskriget mot en ond makt
som hade deltagit i folkmord 4r inte ndgot som denna orga-
nisation ir villig att fordéma, var det officiella svaret. Med
andra ord upphér mord pd civila att vara terrorism nir de
sker for att kimpa mot en “ond kraft”. Och hir, for att f6lja
trdden tillbaka till Fairclough, giller det att sta lingt fram -
iforgrunden - nir makten att definiera dr utdelad sd att man
kan beritta for virlden vem som dr ond och god. (Har ni fér
resten lagt mirke tll att “weapons of mass destruction”
framstills som nagot “de Andra” har och inte det stora “vi”?)

FAIR 3 sin sida menade att den enda konsekventa defini-
tionen av terrorism var att det ror sig om planmassiga mord
pa civila for att uppnd ett politiskt mél - oberoende av om
modarna dr stodda av en stat eller ej och oberoende av
mordmetod. Men denna definition finns det inga nyhets-



media som vill anvinda sig av, skriver FAIR. For d4 maste de
anvinda terror inte bara om Hiroshima och Nagasaki utan
ocksa om USA:s stod till en rad regeringar i Sydamerika och
angreppen pd infrastrukeuren i Irak - eller pi bida sidorna i
kriget mellan Israel och Palestina.

Over till det renare och ddlare ordet “himnd”. Just i Mel-
lanéstern anvinds det som ett ord fér en legitim handling.
Himnd ir ndgot den angripne har rite till. Det vilar pi ett
sitt ndgot hart men rittfirdigt 6ver ordet. Han fick sin
himnd, siger vi (och balansen ir iterstilld). Men vem fir
rite till ordet himnd i den pdgdende konflikten?

Nir jag skriver detta kommer nyheten frin NRK:s kor-
respondent om att Israel inte vill godta sammansittningen
av gruppen som ska granska det som skedde i Jenin: Enligt
Israel 4r palestinierna igdng med att koka ihop bevis-
material. Inte renhet den hir gingen men onekligen frin
koksfronten. Avstanden dr fundamentala. Palstinierna siger
att de griver fram sina doda, israeliska talesmin kallar det
att koka ihop nagot.

KRIG OCH KRIMINALITET

I detta senaste krig har Bush fatt problem med att jonglera
orden krig och kriminalitet. D4 11:e septemberangreppen
skedde kallades det snabbt krig - och USA skulle finna de
kriminella som stod bakom det. Som den amerikanske kri-
tikern Geov Parrish skriver: Om USA hade gatt in i Afghani-
stan pd jake efter kriminella i en snivt definierad polisaktion
hade de haft ett ben att std pd. Men det gjorde de inte och det
gor de inte. Istillet invaderade de ett helt land. Geneve-
konventionen siger explicit att om det ir nigon som helst
osikerhet om en person ir krigsfinge eller inte si dr han det.
Eller det mdste hallas en ritteging for att bestimma ndgot
annat. I detta fall 4r det heller ingen ambivalens, skriver
Parrish. USA siger sig vilja efterforska forbrytelser och att de
darfor har internerat fingarna pid Guantanamo-basen pi
Cuba. Med andra ord: de férsoker att “have it both ways”:
forst fora krig som svar pa ett brott och direfter efterforska
forbrytelser bland dem som enligt konventionen skulle vara
krigsfingar. Detta dr ett semantiskt spel fran USA:s sida som
inte héller titt.

En variant pa detta ser vi nir Israels ledare i dag nekar att
godkinna sin motpart som en krigférande motpart som
kinner sig angripen - och har rite till bdde ordet himnd,
ordet forsvar och att kalla sig soldater? Det kan verka som
att idag blir alla palestinier med vapen i hand dragna over
samma kam. Gunmen - den ‘Vilda Ostern’ men icke ‘sol-
dater’.

FORODMJUKELSE OCH DUBBELMORAL

En av de viktigaste orsakerna till krigshandlingarna ar for-
6dmyjukelse snarare dn fattigdom. Saudi-Arabien ses av de

oppositionella - och av al Qaida som ett USA-vinlige lydrike,
med stationerade USA-trupper och langvarigt svek mot
palestinierna dikterat av samma USA. (Kom ihdg att 15 av 19
av 1l:e septembers sjilvmordsflygare var frin Saudi-
Arabien.) Usama Bin Laden har baserat mycket av sin retorik
pé dessa faktum: och kanske: ingen rék utan eld med andra
ord ingen retorik om krinkningar utan en viss sjilvupplevd
forodmjukelse.

Var nation [den islamiska vérlden] har fatt erfara denna
férodmjukelse och detta forakt i mer dn 80 &r. Var nations
soner har blivit mérdade, dess blod har spillts, dess heliga
platser attackeras och det regeras inte enlighet med vad
Allah har pabjudit. Trots detta &r det ingen som bryr sig. [...]
Miljoner oskyldiga barn blir mérdade medan jag talar. [...]
Men om svidrdet faller p& USA efter 80 &r, reser hyckleriet sitt
huvud.

Och motsvarande kan vi vl tinka oss att angreppet den 11:e
september - férutom att ge USA en stor sorg och en enorm
chock - ocksd maste inneburit en stor forodmjukelse. For-
6dmjukelse pdkallar raseri mer 4n rationalitet.

Ett problem som den nya virldsordningen har drvt frin
den gamla, koloniala, 4r dubbelmoralen. Idealen om jimlik-
het, broderskap och universella manskliga rictigheter har
sedan den franska upplysningstidens dagar stict sida vid
sida med slaveri, kolonialism, fria ekonomiska zoner dir det
enda fria 4r dgarnas vinst och proktektionism fér nigra, inte
f6r andra. Fackliga rittigheter, yttrandefrihet, rate till arbete,
hus och rent vatten for nagra, langt ifrdn alla, inom en och
samma virldsekonomi.

Den franske forfattare och essiisten Michel de Montaigne,
som levde pa 1500-talet och ivrigt foljde datidens gryende
kolonialism, registrerade att sjofararna kom hem med otro-
liga berittelser om de vilda andra. De hade tvi huvuden, de
var primitiva och - inte minst - kannibaler. Senare forskning
har visat att virlden genom sin annars blodiga historia har
sett mycket litet av detta fenomen med undantag av nigra
fickor pd Nya Guinea. Kannibalen har dnd4 blivit kvar, inte
bara som uttryck for att dta medminniskor, men som meta-
for for det ytterst primitiva. Montaigne var barn av sin tid
och han maiste ha trott pi berittelserna om kannibalism
bland de vilda Andra. I essden “Om kannibalism” ger Mon-
taigne uttryck for att han anser inkvisitionens tortyr av
hogst levande minniskor i Europas mitt var langt virre 4n
om ndgra pa andra sidan havet dédade sin nista och si at
upp honom. Jag ska spara forsamlingen den tortyr han
beskrev. Vi kdnner till den om 4n icke i detalj.

Men det Montaigne gjorde och som alla vi som lever av att
framstilla virlden pd ett eller annat sitt ocksd kunde gora
var att utdva en form av eftertanke. Han sig inte bara
grandet i sin fjirran broders 6ga men ocksd bjilken i det
europeiska. Hir ar ett forsok frdn en stat dir denna 6vning
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nu for tiden dr foga populir:

Folk som gav oss Quisling ska inte komma har och saga
oss vad som &r ritt och fel.

(Zalman Shoval, radgivare till Ariel Sharon)

Ett annat uttryck anvint av tvd amerikanska filmforskare,
Ella Shohat och Robert Stam, 4r “6msesidig relativisering”.
Jag forsoker att se mig sjilv med den Andres 6gon och
hoppas att hon gor detsamma. Médnga reagerar med ritta pd
hur Talibanerna anvinde sina kvinnor som symbol for
nationens renhet och dra - enklast genom att stinga inne de
flesta av dem - eller ute frin sambhillslivet. Har vi exempel
frin vir egen tid pa ett symbolbruk av kvinnor? Inte paral-
lellt, men kvinnor i Danmark och Norge som efter den tyska
ockupationen blev hunsade och skamklippta, blev vil ocksa
behandlade som symboler for nationens forlorade renhet
och ira?

DE ANDRA - SA BETYDELSELOSA

Tillbaka till dubbelmoralen och kriget, eller kampen mot
terrorism. Den har vildigt mycket med minniskors (brist
pé) lika virde och lika rittigheter att gora. I april ifjol kom
rapporten “Pattern of Global Terrorism”, utgiven av USA:s
koordinator for counter-terrorism. En del av exemplen i den
talar ett tydligt dubbelmoraliskt sprak:

- Den viktigaste hindelsen i Angola rapporterades vara en
upprorande kidnappning av tre portugisiska byggnads-
arbetare. Mord pd hundratals angolanska civila nimndes
inte.

- Ska man tro rapporten var det bara utlindska journalis-
ter som drabbades av terrorismen i Sierra Leone.

- I Uganda har gruppen Guds motstandshir tydligen inte
gjort annan skada 4n att ha kidnappat och mérdat italiens-
ka missionirer.

- Och terrorn i den Demokratiska Republiken Kongo,
som har kostat kanske tre miljoner minniskor livet, blir inte
niamnd.

Hir 4r, som vi ser, de Andra offren, de “dir nere” sopade in
under mattan. Guardian-journalisten George Monbiot
kommenterar denna rapport, som alltsd ska svartmala den
globala terrorismen. Han skriver att det ser ut som om inter-
nationell terror bara drabbar USA-medborgare eller vita
medborgare i andra nationer. Svarta och bruna minniskor
ir ansvariga for terrorn, inte offer. Act bli nekad status som
offer ir ett annat sict att bli nekad minniskovirde.

Ett exempel pd olika virderingar kommer frin BBC News
den 14:e mars:

Eight US servicemen have died and 49 have been wounded
in the action so far. Several allied Afghans have also been
killed.

Blev ndgra afghaner sirade? Ar det si mycket svirare att
“halla reda p&” de lokala offren? Den nordamerikanske sati-
rikern Abbie Hoffman skrev en ging foljande:

| gardagens tidning kunde vi ldsa att en brunett blivit
ihjalstucken och att 10 000 iranier omkom i en jordbavning.
Jag funderar pa vilken harfarg de hade!

Det jag har forsokt att gora hir, dr att trassla till skillnaden
mellan ett “vi” och ett “de”, med att uppmana till reflek-
terande tinkande. Till att forséka se virlden ocksa frdn den
Andres stindpunkt och utgdngspunkt. I journalistikens
historia blir krig och bevakning av dessa kallade milstolpar
och vindningar. Frigan ir om maktférhillandena och ord-
krigen i de kontinuerliga ‘smékrigen’, som vi har sett de
senaste trettio dren, kommer att sitta varaktigt dndrade
ramvillkor for retoriken genom skillnaden mellan tillgang
till orden, sina stadigt grévre och samtidigt mer besl6jade,
frimlingsskapande metaforer och genom dganderitten till
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